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Uuringu kokkuvote

Kdesolev lihikokkuvdte annab llevaate uuringu taustast ja pdhitulemustest. Uuringu taisversiooniga saab
tutvuda www.praxis.ee.

Uuringu ajendiks oli tddemus, et eestlaste ootused oma elatustaseme sdilitamise osas pensionieas on
kdrged, samas nende senine saastukaitumine ei taga ootuste tditumist. Eesti Konjunktuuriinstituudi poolt
labiviidud pensioniteemalise kisitlusuuringu tulemuste jargi voiks Eesti elanike hinnangul nende igakuine
pension tulevikus moodustada keskmiselt 74% palgast. Tdnane sotsiaalkindlustussiisteem tagab
tegelikkuses pensioni, mis moodustab Eesti keskmist palka teenivate inimeste sissetulekutest vaid 40%.
Mida teha, et selline ootuste ja tegelikku olukorra mittevastavus ei saabuks meile tulevikus halva
Ullatusena? Kuidas muuta inimeste sadstmiskditumist ja panna neid rohkem oma rahalisele tulevikule
motlema? Kas lahendusteks voivad olla nditeks uut titpi stiimulid ja investeerimistooted, t6husamad
teavitustegevused? Senine kogemus on ndidanud, et pelgalt info kadttesaadavuse tagamine ei pruugi
kaitumist muuta.

Teisalt on jatkuvalt tegemist teadlikkuse kisimusega, sh ka teadlikkusega isikliku vastutuse suurusest
vanaduspdlve heaolu sdilimise osas. Sotsiaalkindlustussiisteem on (ihiskonna kokkulepe aidata Uksteist
ehk thine arusaam sellest, millal tuleb inimesel endal vastutada sotsiaalsete riskide realiseerumisel ja mil
maaral rakendub Uhiselt rahastatav siisteem. Ennekdike peetakse silmas inimeste toimetulekut selliste
sotsiaalsete riskide realiseerumisel nagu haigestumine, vananemine, t66vdimetus, tootus. Eesti
Konjunktuuriinstituudi hiljutine uuring toi aga véalja t6demuse, et inimesed ei ole teadlikud ega oska
hinnata, kui suur on tanase pensionisiisteemi osa ehk panus nende vanaduspensioniks tulevikus. Seega ei
suuda nad ilmselt tunnetada ka enda rolli suurust tuleviku kindlustamisel, mis omakorda mdjutab
kaitumist.

Kaesoleva uuringu eesmark oli koostada llevaade varasemast teoreetilisest teadmisest sddstmisega
seotud kaitumuslikest aspektidest ja teiste riikide kogemusest selle teadmise rakendamisel ning sGeluda
vdlja ideed, mille rakendamist Eesti puhul vdiks edasi kaaluda. Uuringu esimeses osas on esitatud
lihikokkuvote varasemast teadmisest antud vallas ehk aspektid, millega tuleb arvestada soovides
mojutada inimeste sadstmiskaitumist. Lisaks tuuakse naiteid teiste riikide kogemustest nende aspektidega
arvestamisel. Teises osas esitatakse fookusgrupiintervjuude tulemused.

Uuringu metoodika hdlmas dokumendianaliilsi ning fookusgrupiintervjuusid. Dokumentatsioonianaliisi
kdigus kogutud informatsiooni ja ideede pohjal koostati valikuline nimekiri praktilistest ideedest ja
lahendustest, mis vdiksid olla Eesti tingimustes rakendatavad. Fookusgrupiintervjuude kaigus arutleti
sadstmise tahtsuse lle, uuriti osalejate hoiakud ja varasemaid kogemusi sdastmisega ning teisalt mdéeldi
koos, mis mojutaks inimesi rohkem sddstma ja kas teooria pdhjal valjapakutud ideed vdiksid téotada.
Eelnevast teadmisest lahtuvalt peeti oluliseks gruppide segmenteerimist. Grupid moodustati arvestades
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vanust, laste ja eluasemelaenu olemasolu ning sissetulekute vahemikku. Sissetulekute mdottes raagiti
pigem Eesti keskmiste inimestega, uuringust jaid korvale vdaga madala ja vaga korge sissetulekuga
inimesed. Lisaks ei taga fookusgrupi metoodika esinduslikku valimit kogu Eesti elanikkonna mdttes.
Fookusriihmades olid sagedamini ndus osalema inimesed, kelle jaoks oli teema oluline, kellel oli kogemusi
saastmisega. Vastava kallutatuse neutraliseerimiseks kaasati kontaktvorgustike kaudu juurde eelkdige
inimesi, kellel teemaga varasemaid kokkupuuteid oli vahe. Sellegipoolest tuleb tulemusi tdlgendades
mainitud aspektidega arvestada.

Sadstmisega seotud kditumuslikud aspektid

Kdesoleva uuringu esimeses osas on esitatud illevaade varasematest kditumismajanduse (behavioural
economics), majanduspsihholoogia (economic psychology), otsustusprotsesside kujunemise (behavioural
decision making) uurimisvaldkondade uurimistulemustest, mis toovad vélja sddstmiskaitumist mdéjutavad
tegurid:

e Piitsad ja pradnikud”: perspektiiviteooria keskse teoreemi kohaselt tunnevad inimesed kaotuse
korral suuremat valu, kui on vastav heaolu samavaarse voidu korral. Inimesed on rahulolevamad,
kui voidud saabuvad hajutatult ning kaotused saabuvad Uhekorraga. Sadstmise kontekstis
tahendab see nt seda, et kui inimene peab raha dra andma, aga saab kasvdi veidi sellest tagasi, on
ta oluliselt dnnelikum kui ainult raha daraandmise korral samas netosummas.

e Saastmisel on harva kasu Uhekordsest tegevusest, votmekisimus tulemuse saavutamiseks on
kaugem eesmark ja pikaajaline distsipliinist kinnihoidmine. Sealjuures tuleb arvestada inimliku
omadusega asju edasi liikata ja aju Ulesehitusega, millest tulenevalt eelistatakse kiiremini
saabuvat meelehead suuremale, aga hiljem saabuvale meeleheale. Seega teha ,tdna esimene
samm* pikaajaliseks muutuseks (nt loobuda tarbimisest pikaajalise sdastmise eesmargil) on raske,
kui lUhiajaliselt ei ole tulemus margatav.

¢ ,Mentaalne raamatupidamine”: inimene ei pea peas tavaliselt enda varade-kohustuste ja tulude-
kulude Ule jooksvalt arvet, mistGttu vGidakse nt vGtta laen suurema intressimaaraga vorreldes
enda kogumishoiuse intressiga ilma selle peale métlemata, et voiks kasutada pigem kogutud
raha.

e Inimene tunnetab paljusid maailma nahtusi logaritmiliselt (nt. heli kiirus, silma tundlikkus
valgusele, massi tajumine) — st suurte absoluutvaartuste korral tunduvad 10-kordsed erinevused
laias laastus 2-kordsed. Nt suurte finantskohustuste (nt auto, kodu) sGlmimisel on seega oht votta
suur laen, kui seni on inimene kokku puutunud vaid igakuise makse suuruse summaga.

e Uheks olulisemaks inimese kditumist suunavaks komponendiks on inimese kuuluvus sotsiaal-
sesse gruppi ning tema vordlus teistega ning see kehtib ka sddstmise osas.

e Nn ,vaikimisi valjas” — inimene peab slisteemi astumiseks avaldama selle jaoks eraldi soovi- ja
»vaikimisi sees” — inimene on algusest peale slisteemi kaasatud ning slisteemist valja astumiseks
peab ta avaldama soovi — slisteemid viivad tihtipeale erinevate kaasatuse tasemeteni, kuna valiku
tegemiseks on inimesel vaja erinevat moodi vaeva naha.

e  Kui inimesel on tekkinud teenuse voi slisteemiga liitudes teatud omanikutunne, ta sellest hiljem
nii kergekaeliselt ei loobu. Omanikutunne on suurem, kui liitumisel on tehtud oma parema
arandgemise jargi valikud, sest inimestel on alateadlik soov kaitsta oma varem tehtud otsuseid.

e Saastmise aluseks on usaldus ning sotsiaalmeedia ajastul levivad negatiivsed kogemused eriti
kiiresti.
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e  Muutunud on ka avalik arvamus saastmisest - sddstmine on kaasaegses ihiskonnas moest viljas.
,Korralik sdastja“ toob meelde lapsepdlve reeglid ja eeskujuliku kaitumise koolis, kuid ,hea
kditumine” tdhendab tdnapaeval sageli, et huvitavam alternatiiv jai kattesaamatuks. Positiivsem
kuvand siistmisest on pikaajaline t66. Uks omadus, millega vdib nii hoiakut kui hakkamasaamist
parandada, on toodete ja tootevaliku lihtsustamine.

e Eeltoodud jareldused on tehtud inimeste ,keskmise” kaitumise pealt. Samas pole keskmist
kditumist pole olemas — kliente tuleb profileerida, eelistatavalt enesekontrolli teadlikkuse
skaalal.

Uksnes teoreetilisele teadmisele ja teiste riikide kogemustele tuginedes pakuti vilja ideesuunad, millest
vOiks olla abi sdastmiskditumise mdjutamisel:

e Hea tunne, mis tekib ménekiimne aasta péarast vGib ratsionaalset tunduda vérdne hea tundega
tana, kuid otsuste tegemise juures on nendel oluline vahe. Sellest probleemist aitaks Ule saada nt
saastmistoodete mangulisus, mis pakuks elamusi ka praegusel hetkel.

e Sotsiaalse vordluse aspektide no arakasutamine oleks voimalik labi voistlusmomendi tekitamise
enda sarnastega. Tegevus, mis toimub sGprade grupis, leiab kdige enam tagant utsitamist, et
jouda Uhise eesmargi ja tunnustatud sotsiaalse normini.

e Saasta on raske, kuna sadstmise arvelt tdnane tarbimine ja heaolu vdaheneb. Lihtsam on teha
saastmisotsuseid tulevikus kasvavate sissetulekute kohta — juhul, kui sissetulek kasvab,
suunatakse osa sellest sadstulahendusse. See ei tdhendaks muutusi tarbimisharjumustes, pigem
lihtsalt ei kasutata dra kogu tarbimispotentsiaali. See otsus on kerge kui juba tekkinud harjumuste
muutmine.

Sadstmisega seotud kogemused ja hoiakud

Arutelusid alustati osalejate seniste sdastmisalaste kogemuste ja hoiakute teemal, mis on pigem
taustainformatsioon edasise kaitumuse mdjutamise vdimaluste anallUsiks. llmnes, et fookusgrupi-
intervjuude tulemused séltusid teatud maaral osalejate vanusest, vahem aga eluasemelaenu olemasolust
ning emakeelest pigem ildse mitte. Nii on ka tulemused esitatud vanusegruppide I5ikes.

Pea koik fookusriihmades osalenud pidasid sadstmist vajalikuks, kuid teadlikult tegelesid pikaajalise
sadstmisega vahesed. Aruteludes osalenud noored ei métle veel vaga pikas perspektiivis - nad saavad ma
esimesi sissetulekuid ja kuluobjekte on palju. Kui sdastetakse, siis [ihemaajalisi eesmarke silmas pidades.
Kehtiva pensionisiisteemi jatkusuutlikkuse suhtes on noored aga umbusklikud. Mainiti ka eeskujude
puudumist — pole ees pdlvkondi, kes oleks tegelenud pikaajalise sddstmisega ja voitnud sellest.
Lastevanemate kogemused seoses sdadstmisega on noorte omast erinevad. Nad valdavalt mdistavad
sdastmise vajalikkust ja ka tegelevad pikaajalise sdastmisega. Selle grupi puhul on maérgata masu
positiivset moju sdastmisharjumuste tekkele. Vanemad inimesed on pikaajalise sddstmise osas pigem
skeptilised, tulenevalt varasematest, negatiivsetest kogemustest. Pensionististeemile lldjuhul ei loodeta,
pigem investeeritakse (nait. kinnisvarasse) ja loodetakse vanaduses ka laste abile. Samas tunnetavad nad,
et nende heaolu méaarab nende enda aktiivsus (hea tervis, to6tamine jms.). Isikliku vastutuse méaara
tajumise osas oma tuleviku kindlustamisel vGib Oelda, et inimeste vanuse kasvades tajutakse oma
vastutust tuleviku kindlustamisel enam ja vanemad inimesed loodavad solidaarsele panusele, sh naiteks
pensionifondidele vahem.
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Sadstmiskditumist mojutavad tegurid

Peamisteks sddstmist parssivateks teguriteks on ebakindlus tuleviku osas (nii majanduslik kui ka
poliitiline), ebakindlust seoses pankadega (sh usalduse teema) ning inflatsioon. Noori mdjutab vahene usk
pensionisisteemi jatkusuutlikkusse ja teisalt sddstmist soodustaks nende puhul peamiselt kdrgem
intressimadr. Lapsevanemaid motiveeriks enam sddstma valmis sddstutoodete olemasolu ja nende
toodete mdistlikul moel klientidele pakkumine. Neil puudub aeg kdigisse detailidesse siveneda.
Vanemaealised olid enda sddstmiskditumise muutmise vdimaluste osas skeptilised. Kélama jaid ka
motted, et sddstma enam ei pea, kuna lapsed on suured ja seetéttu on vdimalus kulutada ka iseenda
heaolule ning kulutamist pole kuhugi enam edasi llikata — varsti kaob fuusiline voimekus tarbida.

Sadstmisalane teadlikkus ja riigi roll

Arutelude kaigus todeti, et inimeste {ldine teadlikkus sdadstmisest on killalt madal ning tunnetatakse
sotsiaalset survet tarbida. Leiti, et sdaastmisharjumuse tekitamine peaks algama kodust vanemate
eeskujuga ja oluline roll on ka haridusasutustel.

Pikaajalise sadstmise osas on Eesti Konjunktuuriinstituudi uuringu pdhjal teada, et 84% vanaduspensionil
mitteolevatest elanikest on astunud samme oma pensionipdlve rahaliseks kindlustamiseks ja 16% mitte.
Enim loodetakse kohustuslikule kogumispensionile ehk Il pensionisambast saadavale rahale ning oma
toovoime sailimisele, mis vGimaldaks jatkata tootamist. Ka kaesoleva uuringu fookusgruppide aruteludes
ilmnes, et ollakse kiill teadlikud pensionisammastest, aga ei teata, mil maaral need tagavad elatustaseme
sdilimise pensionieas. Nende asjaolude mitte teadmine seletab vahemalt osaliselt ka vaheste sammude
astumist lisaks kogumispensionile.

Saastmist puudutavates kiisimustes ndu kisimiseks ei podrduta panka, vaid pigem arutatakse teemat
sOprade —tuttavatega, kes on kursis finantsteemadega. Vanemaealised poorduvad ndu saamiseks ka oma
tdiskasvanud laste poole. Pankade nBuannete osas oldi skeptilised, kuna tunnetatakse pakkumiste taga
milgitood. Kuna erinevaid tooteid pakutakse pankade poolt labisegi (nii tarbimisele kui sdastmisele
suunatud tooteid), ei teki tunnet, et Iahtutakse inimese vajadustest. Leiti, et ndustaja vGiks olla pigem
neutraalne finantskonsultant, kes annaks inimesele soovitusi just tema vajadustest ja vdimalustest
Iahtuvalt ja oskaks vorrelda erinevate pankade poolt pakutavaid tooteid.

Noorte hinnangul on meedias piisavalt sddstmisest juttu, peamiselt nimetati pensionisambaid. Teisalt
peetakse vajalikuks sdastmist enam populariseerida, et panna inimesi loobuma valitsevast
tarbimiskultuurist. Riigi rollist arutledes olid inimeste vaated erinevad, soltudes inimese isiklikust
maailmavaatest. Riigi rolli nahti kindlasti teavituses, kartuste ja hirmude mahavotmises, saastliku
motteviisi edendamises ja kasvatuslikus tegevuses.

Ideelahendused saistmise soodustamiseks

Koigist valja kdidud lahendustest kogus enim pooldajaid meediakampaania sadstmise populariseeri-
miseks. limselt ei ole vahetdhtis, et vorreldes teiste ideedega ei ndua see inimese enda panust —
kampaaniat voib ju vaadata, kuulata, kuid see ei sunni langetama sdastmisotsuseid. Teavitus sddstmise
vajalikkuse kohta on samas tdepoolest oluline. Sotsiaalkampaaniate mdju hindamine on keeruline, kuid
helkuri vajalikkus pimedal ajal ja alkoholijoobes autojuhtimise ohud on (hiskonnas vdhemalt
teadvustatud. Fookusriihmaarutelude ja hiljutiste elanikkonna finantskaitumise uuringute pohjal ei saa
aga Oelda, et teadmine sdastmise vajalikkuse kohta inimeste seas levinud oleks. Teema paremaks
teadvustamiseks tGhiskonnas on aus ja séltumatu meediakampaania hea viis.
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Sadstmist toetavad virtuaalsed abivahendid nagu kulusid naitlikustav rahaplaneerija vGi sédstmiseesmargi
kalkulaator. Kumbki lahendus ei sobi kdigile inimestele ja eeldab varasemat tduget sdastmisele moelda.
Vahe on neid, kes on teadvustanud, et nende tulevane pension moodustab varasemast sissetulekust
vahem kui poole. Veel vdhem on neid, kes mdistavad, et ka inflatsioonile alla jaav tootlus saastudelt on
parem kui sadstude puudumine. Saastmise soodustamiseks on seda teadmist vaja palju enam levitada.

Tegevused, mis avaldaksid ilmselt otsest ja vahetut m&ju sddstmise suurenemisele on noé ,,markamatute”
voi vaikimisi sddstmisviiside juurutamine ja personaalne finantsnéustamine. Nagu néitavad ka
varasemad uurimused, on inimeste osalus kérgem, kui ollakse ,vaikimisi kaasatud”. Kuigi seadusandlikult
ei ole hetkel pangal ega to6andjal digust osa inimese tdotasust ilma vastava avalduseta (pShimdéttel, et
avaldus tuleks esitada vaid voimalusest loobumise korral) sdastmis- voi pensionikontole suunata, siis on
tooteid vdimalik pakkuda viisil, mis sellist olukorda meenutaks. Riigil on aga vdimalik luua tdiendavaid
maksusoodustusi, mis motiveeriks td6andjaid kasutama senisest enam tédandja pensioniskeemi.

limnesid erinevused soltuvalt inimtiilibist, mistdttu on vajadused sdadastmismeetodite osas ka erinevad
eelkdige séltuvalt just inimese iseloomust. Tugeva enesekontrollivdimega inimesed ei vaja peidetud véi
yvaikimisi“ sadstmismeetmeid, nad pigem valivad ja kontrollivad ise enda sdastmismeetmeid.
Impulsiivsematele inimestele sobiks aga, kui sddstmisotsus ja Ulekanne oleks tehtud juba enne
sissetulekute igapaevaselt kasutatavale pangakontole ei jdudmist.

Soovitused

Uks uuringu lahtepunkte oli tddemus, et iiksnes informatsiooni levitamine ja teadlikkuse t&stmine ei
pruugi kditumist muuta ning tegema peaks enamat. Samas selgus, et ka teadlikkuse tostmise osas on
suuri linki, mida tuleks enam adresseerida:

e Tosta inimeste teadlikkust sddstmise tdhtsusest seoses sotsiaalsete riskide (pikaajalised
terviseprobleemid, té6vGimetus jms.) maandamisega. Isiku tasandil realiseeruvad erinevad
sotsiaalsed riskid sageli samaaegselt ning eelkdige vanuse kasvades. Oluline on tdsta inimese
teadlikkust sellest, mil maaral katab riske solidaarne sotsiaalkindlustussiisteem ja mil maaral peab
inimene votma individuaalse vastutuse, et tagada normaalne hakkamasaamine riskide
realiseerumise korral. Enne, kui ei teadvustata individuaalse vastutuse suurust ega moisteta, et
heaolu mdsttes saab maaravaks inimeste enda panus |dbi sddstmise, ei ole pbhjust loota ka
kaitumise muutumist.

e Teadlikkuse ja ka oskuste omandamise osas on kdige olulisem sihtgrupp noored ja lapsed, kelle
harjumused on veel vilja kujunemata ja kes on seega enam mdojutatavad. Kuigi nad ei suuda kohe
moelda pensionieale v&i té6vdime kaotamisele piisabki kigepealt harjumuste juurutamisest (st
lihemate eesmaérkide nimel sddstmise nd harjutamisest). See loob eeldused kunagi hiljem
teadlikuks sdastmistegevuseks ka pikemas perspektiivis.

Teisalt tuleb senisest enam arvestada uuringus kajastatud kaitumuslike aspektidega. Pikaajaline
sddastmine on teoreetiliselt vorreldav muude pikaajalist pingutust ja enesedistsipliini ndudvate
ettevGtmistega nagu pahedest loobumine voi kaalu alandamine. Seega, nagu suitsetamisest loobumiseks
ei piisa vaid teadlikkuse tdstmisest selle tegevuse kahjulikkuse kohta, ei piisa ka pikaajalise sddstmise
soodustamiseks tiksnes informatsiooni jagamisest.
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Kindlasti peab kasutama laiema spektriga meetmesikku. Analiisi pdhjal vdib soovitada jargmist:

Suurendada kdigi osapoolte arusaama pikaajalise sadstmise keerukusest ja sellest, et edu séltub
paljuski harjumustest, tegevuse regulaarsusest aga ka inimese enesekontrollivdimest. Selliste
aspektidega arvestamine aitab pakkuda tdhusamaid lahendusi teenusepakkujate voi teadlikkuse
t&stmisega tegelevate osapoolte poolt. Uksikisiku tasemel aitaks see teadmine oma v&imekust
adekvaatselt hinnata ja sellest Iahtudes teha diged otsused sddstmismeetodite valikul.

Erinevate inimeste puhul t66tavad vaga erinevad sadstmist edendavad meetmed. Pole selgelt
haid ja suure mdjuga ning halbu ja minimaalse mdjuga meetodeid. Seega puldes inimeste
saastmiskditumist mojutada, peab t66s olema terve rida erinevatele gruppidele suunatud
instrumente. Parim oleks grupeerida inimesi sdltuvalt isikuomadustest, mis paratamatult pole
enamjaolt teostatav.

Uheks sasstmist parssivaks teguriks on usaldamatus nii sotsiaalkindlustussiisteemi kui
finantsinstitutsioonide suhtes. Erapooletu, personaalne finantsalane ndustamine aitaks hirme
maha votta ja leidis ideena aruteludes osalenute hulgas positiivse vastukaja.

Uheks olulisemaks inimese kaitumist suunavaks teguriks on kuuluvus sotsiaalsesse riihma ning
vOrdlus teistega. Seega peaks muutuma vordlusbaas — kui praegu vorreldakse end paljuski
tarbimisharjumuste pdéhjal, siis enam vdiks vordlemise teemaks kerkida ka sddstmisharjumused.
Selleks on vaja sddstmise kuvandit parandada, sotsiaalset normi selles osas muuta, tekitades
sotsiaalne surve pikaajalise sadastmisega lihel voi teisel moel tegelemiseks. Arutelude p&hjal voib
Oelda, et téhusaimad vahendid oleks sobivad telesaated, asjakohaste kogemuste tutvustamine
jms.

Tanapdevased saastmislahendused voiksid olla enam mangulised, tehes sdastmise sel moel ka
sadstmise ajal teatud piires nauditavaks ja tarbitavaks. Selleks saab juurutada naiteks virtuaalseid
abivahendeid.

Suure kaitumise muutmise potentsiaaliga on né markamatud sdastmisviisid, mis peavad olema
lihtsad, rutiinselt toimivad, ndudmata pidevat kaasamotlemist ja otsustamist. Iga otsusekoht
tdhendab konkurentsi tarbimisotsusega ning tdnasest modnust loobumine kaugete ja
téendosuslike véitude nimel pole inimesele loomuomaselt kerge.

Taotleda tuleks enam saastmislahenduste lihtsust, mis on oluline viga tiheda ajagraafikuga
inimeste jaoks. Neil pole aega nilianssidesse sliveneda, mistottu likkuvad sdadstmisotsused edasi
vOi jddvad Uldse tegemata.

Kogu teema eeldab siisteemset ldhenemist, millele saavad oma panuse anda pangad, riik ja muud

osapooled (koolid, vabatahtlikud, sotsiaalset ettevdtted). Uksikud siisteemi elemendid vdi (ihe osapoole

pingutused vajaliku suurusega moju ei saavuta, kuna erinevatele inimestele (soltuvalt vanusest,

isikupdrast) avaldavad mdju erinevad tegevused. Hasti on selle motte kokku vétnud ks fookusgrupis

osalenu:

Aga kui see on kéik omavahel ka siisteemselt seotud, ehk siis meedias, viiksena koolis rédgitakse
ja siis veel need instrumendid, mis siin IGpus olid, téétaksid, ja tegelikult toetaksid seda, siis
tegelikult véib selle efekti saavutada. Et mitte niimoodi, et teeme (ihte asja ja sellest tekib siis see
efekt vaid, et kdik koos ... see ... vGib siis ehk toimida.



